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Résumé. Traduire signifie transposer un texte d’'une langue source
dans une langue cible. Cette pratique considere que les langues se
définissent discretes dans une réalité dominée par la continuité : elles
appliquent des couples arbitraires ne correspondant pas parmi les
idiomes. Quine définissait le principe de l'indétermination de la
traduction: la transposition parfaite n’existe pas, chacune part
d’hypotheses pour arriver a des conclusions. Une langue est plus que le
lexique ou la grammaire de méme que la traduction est plus qu’'un
échange interlinguistique: elles représentent ['union entre le
vocabulaire et l'encyclopédie. Le terme traduction présente une
proximité lexicale avec tradition mais aussi avec trahison. On triche pour
s’approprier le texte, en adaptant I'ceuvre et la langue source au lecteur
et a la langue d’arrivée. Un mécanisme, dans les textes littéraires, qui
part des idées pour arriver a la créativité. Le but est de créer un
parallélisme entre deux systemes culturels et transposer les décalages
sémantiques et les nuances de sens. Le traducteur est appelé a faire
preuve de ses capacités, pour favoriser un dialogue fructueux entre deux
systemes. Cette pensée m’a conduit dans ma premiere traduction en
italien du roman Chamsa, fille du soleil: un défi linguistique de
compréhension du texte de départ et ensuite culturel lors de la
réécriture, pour rapprocher le monde arabe aux lecteurs italiens. La
traduction est donc un acte de trahison, de séparation textuelle,
mais aussi un collant parmi les communautés, sauvegardant la diversité.
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Trouver le bon compromis parmi ces variantes est le vrai casse-téte d'un
bon traducteur.

Mots clés: traduction; tradition; trahison; compromis; pont;
négociation ; fidélité ; réversibilite.

A I’occasion du premier cours avec mon professeur universitaire de
philosophie de la traduction, tous les étudiants ont été invités a raisonner
autour du verbe traduire et il nous a demandé d’entamer une discussion a
ce sujet. Voila comment j’ai commencé a travailler sur mon intervention
a ce colloque, en pensant a cette réflexion d’il y a quelques années. Je
rappelle que quelqu’un a préféré se concentrer sur I’aspect grammatical,
en soulignant que le verbe en question appartient au troisiéme groupe,
avec une conjugaison irréguliére, qui arrive du latin traducere.
Quelqu’un d’autre a choisi de se lancer sur la définition de cette
expression verbale, qui peut donc étre définie comme la transposition
d’un texte, d’un discours, d’une langue de départ vers une langue de
destination, en d’autres termes exprimer un concept écrit ou oral dans
une langue différente. D’autres encore ont aborder le verbe traduire en le
considérant en tant que pont entre les cultures, un instrument que
I’homme utilise pour communiquer malgré les différences et pour se
comprendre mutuellement, le concept de traduction exprimant un besoin
de communication et d’échanges interlinguistique mais aussi
interculturels.

Je considére que I’acte de traduire, et en particulier de traduire un
texte littéraire, est tout cela mais ces propos ne sont que le fer de lance.
La traduction est beaucoup plus que cela : « La traduction, sous tous ses
aspects, est I’opération la plus vitale pour I’homme » (Pasolini 2001). Le
point de départ pour parler de la traduction reste sa définition. Selon un
point de vue linguistique, traduire signifie transférer ou tourner d’un
ensemble de signes a un autre. Cette définition n’est pas résolutoire étant
donné que la synonymie totale entre les langues est trés rare, les cas
d’homonymie, au contraire, sont nombreux, donc un certain mot dans
une langue Alfa a trés souvent plus d’un terme correspondant dans la
langue Beta. Il est donc nécessaire d’aller plus loin, pour trouver deux
mots synonymes il faut supprimer toute ambiguité parmi les homonymes
dans la langue de destination. Les mots vont donc acquérir des
significations différentes selon le contexte. Pour traduire nous avons
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donc besoin d’un dictionnaire mais aussi d’une encyclopédie. La
traduction ne se fait pas entre systémes mais entre textes, le dictionnaire
n’est pas la traduction mais un instrument pour arriver a celle-ci et nous
avons toujours besoin de 1I’encyclopédie pour nous aider a choisir le sens
le plus appropri¢ dans le texte ou le discours en question. On parle donc,
en traductologie, d’un cultural turn (Snell-Hornby 1988), un peu comme
en philosophie il a été question de linguistic turn. Une traduction n’est
pas seulement un passage entre deux langues, mais entre deux cultures,
deux encyclopédies et il ne faut pas tenir en compte uniquement les
regles strictement linguistiques, la langue est peut-étre I’aspect le moins
important (Lefevere 2014), aussi les éléments culturels entrent en jeu, au
sens le plus large du terme.

Chaque langue donc coupe la réalité, une masse informe dominée
par la continuité, d’une facon différente et ces coupes ne sont pas les
mémes parmi les idiomes. Le langage se définit au contraire discret et
chaque groupe organise linguistiquement le monde dans lequel il se
retrouve d’une maniere singulicre, selon son propre systeme
phonologique, son répertoire lexical, ses regles de syntaxe. Le traducteur
doit s’aventurer dans cette jungle linguistique qui rend la traduction
théoriquement impossible. Mais incommensurabilité ne signifie pas
impossibilité de comparaison. Il est nécessaire d’¢laborer des hypotheses
analytiques qui ameénent a rédiger un possible manuel de traduction. A
partir de cette idée, Quine définissait son principe théorique de
I’indétermination de la traduction selon lequel, vu que la traduction
parfaite n’existe pas, vu qu’il n’y a pas d’éléments factuels qui tranchent
a savoir lequel est le bon et lequel est le mauvais, il faut donc faire des
hypothéses pour arriver a certains scénarios. Cette thése n’exprime pas
une évaluation des manuels de traduction mais 1’idée selon laquelle le
choix entre manuels empiriquement équivalents est indéterminé. Ces
sceénarios possibles doivent €tre tous cohérents et Quine croit dans le
principe dit de charité et donc dans une activité de compréhension des
propos d’autrui qui permet d’attribuer aux déclarations de ce dernier un
maximum de rationalité (Quine 1960).

En s’approchant de savants du langage plus proches de nous on ne
peut pas oublier de citer U. Eco. Si nous sommes conscients gu’il n’est
jamais possible de dire dans une traduction la méme chose qu’on
retrouve dans le texte d’origine, il est donc nécessaire de déterminer
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I’¢lasticité de ce presque, définir I’1idée du presque la méme chose. Lors
de ce proces traductif, il est fondamental de retrouver les différentes
substances de 1’expression et du contenu et savoir les mettre en relation
de la méme facon que dans le texte d’origine. Comme le dit U. Eco, la
traduction est le résultat d’un proceés de négociation portant sur des paris,
qui doivent amener a un texte fide¢le et réversible par rapport au texte
source. Analysons cette derniére phrase pour mieux comprendre.

Toujours dans 1’ceuvre de U. Eco, on parle de la traduction dite
idéale, c’est-a-dire celle ou le texte B dans la langue Beta est la
traduction du texte A dans la langue Alfa si, en traduisant ensuite B dans
la langue Alfa, le texte A2 qui en dérive a le méme sens du texte A. On
peut donc considérer cette réversibilité, cette reconnaissance, sur le plan
strictement de contenu, permettant de retrouver le texte original, mais
quand on parle de réversibilité il faut qu’elle se retrouve sur le plan du
style aussi, parce que pour réversibilit¢ on ne considére pas seulement
celle lexicale et syntaxique mais aussi pour ce qui est de 1’énonciation.
On pourrait donc définir que la traduction optimale, si une telle
définition peut étre acceptable, est celle qui vise a obtenir la meilleure
réversibilité, un principe tres flexible et qui se joue a différents niveaux.
Pas mal d’auteurs préférent donc parler d’équivalence fonctionnelle
plutot que d’équivalence de signification : une traduction doit reproduire
le méme effet qui chercherait a joindre le texte d’origine, selon une
¢galite de la valeur d’échange.

Pour obtenir ce résultat il faut donc que le traducteur plonge dans le
texte source et que, apres l’avoir analys€¢ d’une manicre critique,
commence a formuler des hypothéses. Cette analyse minutieuse, la
lecture détaillée et répétée de la version originale, la consultation de tous
les supports disponibles pour s’assurer avoir compris au mieux chaque
morceau du texte, tous les mots, toute référence liée au contexte, sont des
passages nécessaires et fondamentaux qui précedent la traduction, qui
n’est que la phase finale de ce long proces et qui peuvent bien Etre
considérés comme une interprétation. Mais il est trées important de
souligner comme si la traduction est une interprétation, pas toujours
I’interprétation représente une traduction. Il n’est donc pas suffisant
d’interpréter un mot dans un texte mais le traducteur doit négocier le
signifiant que la traduction doit exprimer parce que nous négocions
toujours le signifiant que nous attribuons aux expressions que nous
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utilisons. Il n’est donc pas une rareté qu’un traducteur, une fois
déterminé le Contenu Nucléaire d’un terme (qui représente les
connaissances minimales, les prescriptions fondamentales pour pouvoir
reconnaitre un objet ou comprendre une certaine notion (Eco 2014) il
peut décider, par fidelité aux intentions du texte, de négocier des
violations du principe abstrait de la littéralité. L’interprétation qui
précede chaque traduction doit donc établir quelles sont les possibles
nuances qui peuvent é&tre considérées hors contexte, en termes
sémantiques, et décider quelles acceptions peuvent se considérer
accidentelles et non pas essentielles, pouvant donc les mettre au
deuxiéme plan. Mais cette négociation n’est pas toujours un proces qui
permet de distribuer d’une fagon juste les pertes et les avantages entre les
parties. Cette pensée est bien visible chez Gadamer qui affirme « quand
[...] nous voulons souligner un trait du texte original qui nous semble
particulicrement important, nous ne pouvons le faire qu’aux dépens
d’autres traits ou au prix de leur élimination » (Gadamer 2018). En effet,
la régle générale demeure celle de rester toujours fideéle au texte original,
dans le respect juridique aussi de ce que 1’auteur a écrit. Le casse-téte du
traducteur réside donc dans la référence et dans le fait que la traduction
doit respecter les actes de références du texte d’origine. Le traducteur ne
devrait pas se permettre de modifier ces références mais il y a des cas ou
la référence peut €tre mise de coté pour rendre le style du texte d’origine.
Mais la vraie question reste : jusqu’a quel point peut-on arriver ? Dans
quelle mesure I’intervention du traducteur est exemptée d'étre considérée
comme une trahison ?

Le traducteur doit lui-méme, en conscience, décider quel est le
niveau de contenu que la traduction doit transmettre, c’est-a-dire si pour
faire passer une fabula plus profonde il est possible d’effectuer des
modifications a celle de surface. Si je pense a ma premiére traduction
professionnelle, du frangais a I’italien, du roman Chamsa, fille du soleil
de I'auteur belge d’origine algérienne Malika Madi (en italien Chamsa,
figlia del sole) je ne peux que me demander si j’ai bien réussi a traduire
ces discours, qui représentent ma base théorique, en actes concrets, si j’ai
trahi I’histoire de la jeune protagoniste Chamsa et de son parcours de vie
au cceur du monde arabe, son objectif d’émancipation sociale et
personnelle parmi des milliers d’obstacles. Je me suis donc retrouvé face
au probleme éternel si une traduction doit conduire les lecteurs a
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s’identifier a une certaine €époque et a un milieu culturel particulier ou
bien il faut rendre la période de référence et I’environnement culturel les
plus accessibles possibles au lecteur dans la langue et dans la culture de
destination. Je me demande encore aujourd’hui si j’ai bien agi sur
certaines parties pour emphatiser certains aspects des personnages,
certaines situations, en parvenant a donner la méme vigueur et
importance présentes dans le texte source. Je me demande si j’ai bien fait
de garder dans le texte traduit les nombreuses références lexicales en
langue arabe, a mes yeux trop liées a la culture pour trouver un
¢quivalent, et les expliquer au fond de 1’ouvrage, ou plutét j’aurais di
essayer de les traduire au risque de ne pas é&tre exhaustif mais plus
linéaire dans le récit. Je me demande si j’ai bien réussi a sauvegarder le
style d’écriture de 1’auteur sans laisser mon empreinte a un tel niveau a
cacher la sienne. Toutes mes choix sont allés dans la direction de rendre
I’ceuvre traduite le plus compréhensible possible pour les lecteurs qui
peuvent ne pas avoir une connaissance de la culture, de 1’histoire et des
traditions du monde arabe dans lequel ils plongent avec ce roman et qui
donc peuvent ne pas arriver a saisir le signifiant profond du texte
d’origine. Mettre donc en relief les efforts de la protagoniste pour
vaincre les réticences sociales liées a la position de la femme, battre
I’analphabétisme, atteindre son objectif d’écrire une ceuvre focalisée sur
la sensualité et la volupté féminine et redonner une vigueur a la culture
comme pilier social pour tous. A partir de cette expérience j’ai appris que
les pertes peuvent étre compensées mais il faut toujours trouver le bon
¢quilibre, ne pas trop enlever, « Traduire, ¢’est toujours sacrifier ; mais il
ne faut rien sacrifier d’essentiel » (Enrique Diez-Canedo). De méme, il
ne faut pas trop ajouter ou faire de modifications pour aider a la
compréhension mais en bouleversant la version traduite ; autrement dit, il
faut faire attention a ne pas dépasser I’étroite frontiere qui sépare la
traduction du remaniement radical ou de la transmutation, le traducteur
doit faire preuve de 1’habileté de I’acrobate, étre précis, raffiné et certain
dans ses actions.

Traduire signifie donc parier sur le sens d’un texte, méme tricher
sous un certain point de vue, avec 1’objectif de réussir a créer le meilleur
parallélisme entre les textes. En restant donc dans ces limites, chaque
traduction est toujours une contribution critique a la compréhension de
I’ceuvre traduite et du monde dont elle se fait I’écho, elle adresse toujours
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le lecteur parce que le texte traduit n’est rien d’autre que le niveau du
texte que le traducteur a négocié et sur lequel il a décidé de se focaliser.
Interpréter signifie donc parier sur le sens d’un texte, méme tricher sous
un certain point de vue, avec toujours en téte 1’objectif du meilleur
parallé¢lisme entre textes. L’interpréte ne doit pas avoir une
impersonnelle objectivité¢ scientifique a la base de son activité mais
I’interprétation doit avoir un caractere actif et personnel, comme les
herméneutiques soulignaient dans le siecle dernier. Une analyse
minutieuse et a 1’échelle humaine selon Schleiermacher et Gadamer, qui
peut permettre de découvrir le texte d’origine plus en profondeur de ce
qu’il n’avait pas pensé 1’auteur méme. Pour cette raison, lire plusieurs
traductions d’un méme texte d’origine ne signifie pas aller a la recherche
de la « bonne traduction ». Ce n’est que comme assembler un puzzle, en
mettant ensemble plusieurs picces, différents points de vue, et cette
activité de découverte peut mener a connaitre certaines nuances restées
cachées jusqu’a ce moment-la. La traduction du roman Chamsa, figlia
del sole, dont le contenu et la structure formelle sont principalement
concentrés sur la problématique du plurilinguisme (frangais et arabe) et
de la rencontre de plusieurs systemes s€émantiques (les mots, les gestes,
les images et la sonorité qui ressortent de I’oralité), s’est révélée sous cet
aspect tres passionnante.

La fidelite des traductions n’est pas un critére qui nous amene a la
seule traduction acceptable mais plutdt la tendance a croire que la
traduction est toujours possible si le texte source a été interprété avec
complicité, engagement et détermination. La traduction est la volonté
d’identifier le sens profond du texte et la capacité de négocier a tout
moment la solution qui nous parait la meilleure. Fidélité ne signifie pas
exactitude disait U. Eco. A son avis la fidélité est synonyme de loyauté,
d’honnéteté, de respect et de piti€. Tahar Ben Jelloun préférait utiliser
une exclamation certainement plus machiste mais trés célebre en
soutenant que « Les traductions sont comme les femmes. Lorsqu’elles
sont belles, elles ne sont pas fideles, et lorsqu’elles sont fideles elles ne
sont pas belles ». A quoi sert d’arriver a une traduction si apreés elle n’est
pas compréhensible aux lecteurs? A quoi sert de traduire si
I’interprétation donnée n’entraine pas de nouvelles connaissances, ni
d’émotions ? Ne pas arriver a 1’objectif de la communication, n’est-elle
pas une trahison du texte d’origine et de 1’auteur ?
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Anortanisi. [Iporec mnepekiagy BH3HAYAIOTh SIK TPAHCIIO3UIIIO TEKCTY 3
JOKepeNbHO1 Ha IUIbOBY MOBY. Takuil migxia nepeadadyae MOBHY JUCKPETHICTh Ha
Tl Oe3MepepBHOCTI, fAKa BJIaCTUBA  pealbHOCTI.  Po3mipkoByrouum  1mpo
HEBHU3HAYEHICTh Nepekiany, KyaliH cTBep/KyBaB, 1110 HE ICHY€E TaKOTO TOHSTTS, SIK
171eaTbHa TPAHCIIO3UINISA, KOKHA 3 MOMJIMBUX TPAHCITO3UIN BIIIITOBXYETHCS BiJT
BJIACHUX TiIIOTE3, 100 MIMTH OO BJIACHUX BHCHOBKIB. MoBa — Iie OUIbIIE, HIK
Jekcuka abo rpamaTHka, TaK caMmo SIK 1 Mmepekyiaj — e OuIblie, HiIXK MI>KMOBHHMA
OOMIH: 1 mepumuid, 1 JPYrdid € CBOEPITHUM COIO30M MIXK CJIOBHHUKOM Ta
eHiukioneaiero. Crmoo traduction (nepexnad) y dpaniy3pkiii MOBI 3a CBOIM
3ByYaHHSIM OJIU3bKE 70 CIOBa mpaoduyis (tradition), ane Takox 1 0 CIOBa 3pada
(trahison). Mu 3pamkyeMo, 00 MPUBIACHUTH TEKCT, aTANTYIO4YHd TBIp Ta MOBY
OpUTIHAIY J0 YMTadya Ta A0 HiIboBOI MOBU. Came 1eli MeXaHi3M CHpallbOBYE Y
mpoiieci MepeKiaay XyJOKHbOIO TEKCTy — BIiJ 171ei 10 TBOpYOro akTty. Merta
MepeKyIaay — CTBOPEHHS Mapalielli3My MDK JBOMa KyJIbTYPHUMH CHCTEMaMH Ta
TpaHCTo3uIlig 3HadeHHs. [lepexnamad MOKIMKAHUN CHPHUATH ITUTIIHOMY J1ajiory
MDK JIBOMa KyJbTypHUMH cuctemamu. Llei miaxim st oOpaB mig 9ac mepekiansy
ceoro mepmoro pomany Chamsa, fille du soleil iramiiickkoro MoBoOMO,
YCBIJOMJTFOIOUM HEOOXIMHICTh TOMOJATH MOBHUN BHUKIIUK, SIKUM € PO3YMIHHS
TEKCTY OpPUTIHAIY, a 3TOJIOM — i KYJbTYPHOTO, 1100 HAOJIU3UTH apaObChKUN CBIT 110
ITamiChbKUX uYMTadiB. BojgHoYac mMepekaj € akTOM 3pajd, TEKCTOBOTO
BiIoKpeMyieHHs. [IpoTe ciif ycBIIOMUTH, 11O MEPEKIa] TAaKOX BUCTYHAE AKTOM,
110 00’ €JIHy€ pi3HI KyJIbTYypH, OJJHOUACHO 30epiratouu CBOEPIHICTh KOXKHOI 3 HUX.
OTxe, TMOKIMKaHHSAM TIepeKiajgada MOXKHa BBaKaTH TIOIMIYK MIKKYJIBTYPHOTO
KOMITPOMICY.

Kaw4oBi cjaoBa: mepekian; Tpaaullis; 3pajga; KOMIIPOMIC, MICT;
MIEPETOBOPH; BIPHICTh, 3BOPOTHICTh
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Abstract. Translating means transposing a text from a source language to a
target language. This practice considers that languages are defined as discrete in a
reality dominated by continuity: they apply arbitrary cuts that do not correspond
among idioms. Quine defined the principles of translation’s indeterminacy: the
perfect translation does not exist; each one starts from hypotheses to draw
conclusions. A language is more than a vocabulary or a grammar as well as a
translation is more than an interlinguistic exchange: they represent the combination
between vocabulary and encyclopaedia. The term translation presents a lexical
proximity with tradition but also with treason. We cheat in order to get into the text,
adapting the piece and the source language to the reader and the target language. A
mechanism, in literature, which not only considers ideas but also creativity. The
aim is to create a parallelism between two cultural systems and transpose semantic
differences and nuances of meaning. The translator is called upon to give evidence
of his/her abilities to promote a fruitful dialogue between two systems. These
theories guided me during my first translation into Italian of the novel Chamsa, fille
du soleil: a linguistic challenge in the understanding of the original text and then a
cultural one rewriting it, bringing the Arab world closer to Italian readers.
Translation is therefore an act of betrayal, of textual separation, but also a rally
point among communities, safeguarding diversity. Finding the compromise among
these variations is the real headache of a good translator.

Keywords: Translation; Tradition; Treason; Compromise; Negotiation;
Fidelity; Reversibility.
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